Vyvesend diia 16 APR. 7010

Zvesenéd diia

Mesto Presov

Stavebny urad
Hlavna73, Presov 080 66 PresSov

Prot. ¢. B/7081/2010 - Tu V Presove dia: 14. 4. 2010
VEREJNA VYHLASKA,

ktorou sa oznamuje podanie odvolani voéi vydanému rozhodnutiu
o umiestneni stavby:

,Bytovy subor® — Narcisova ulica, Presov

Na Mesto PreSov, stavebny urad, ako vecne a miestne prisludny organ Statne;j
spravy podfa ustanovenia § 2 pism. e} zakona NR SR ¢&. 416/2001 Z.z. o prechode
niektorych pdscobnosti z organov $tatnej spravy na obce a vyssie izemné celky a na
zaklade § 117 zak. ¢ 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani, stavebnom poriadku,
a byvani zneni neskorSich predpisov (dalej vtexte stavebny zakon), prislusny
stavebny urad, boli podané difa 6. 4. 2010, 7. 4. 2010 a 9. 4. 2010 odvolania proti
rozhodnutiu o umiestneni stavby: ,Bytovy sibor* — Narcisova ulica, Presov (SO-01
Bytové objekty, SO-02 Komunikacie a vonkajsie parkoviska, SO-03 Pripojka VN, SO-
04 Pripojka a rozvody NN, SO-05 Trafostanice, SO-08 STL plynova pripojka a NTL
aredlovy plynovod, SO-09 Vodovodna pripojka a arealovy rozvod vody, SO-10
Kanaliza¢né pripojky a arealova kanalizacia, SO-11 Slabopriadové pripojky), ktora
bola umiestnena na pozemkoch parc. ¢. KN-C 2990/1, 9826/14, 2990/3, 3064/1,
3064/2, 3064/3, 3064/4, 3064/5, 8522, 8523/1, 8531, 9601, 9602/1, 9602/5, 9602/3,
9603/1, 9604/1, 9604/7, 9604/8, 9604/30, 8537, 8524, 9826/1, 9608, 9406/2,
9406/45, 9817/1, 9817/96, 9817/89, 9817/6, 9817/24, 9817/23, 9835, 9604/4, 9602/2
v kat. uz. Presov, ktoré podaili:

e JUDr. Jozef Krupa, Lipova 6, PreSov
Ing. Maria Simanska, Mudrofiova 14, Presov
Mgr. Lubica Tomeckova, Mudroiiova 15, Presov
Mgr. Maria Pivovarnikova, Mudrofiova 23, Pre§ov
Vincent TaZar, Narcisova 4, Pregov
Ing. Viadimir Tazar, Narcisova 4, Presov
Ing. Marian Mochnay, Narcisova 7, Predov
Ing. Vladimir Kmec, Narcisova 6, presov
Filomena JaniCkova, Narcisova 5, Pre$ov
Helena Majerova, Mudroriova 18, Presov
Prof. Ing. Stanislav Fabian, CSc., Mudrofiova 19, Pre$ov
Ing. Milos Krenicky, Lipova 3, Pre3ov
e Ing. Dusan Cop, CSc., Lipova 10, Presov
Rozhodnutie bolo vydané pod prot. €. B/12934/2009 - Tu zo dia 3. 3. 2010.

Navrhovatefom stavby je spoloénost P! Invest, s.r.o., so sidlom Vajanského 30,
Presov

Stavebny urad podla § 26 odst. 1) zak. & 71/1967 Zb. 0 spravnom konani
oznamuje podanie odvolani proti rozhodnutiu o umiestneni stavby: ,Bytovy stbor* —
Narcisova ulica, Pre$ov, ktoré bolo podané diia 6. 4. 2010, 7. 4. 2010 a 9. 4. 2010,
verejnou vyhlaskou, uvedenych v prilohe.



V zmysle § 56 zak. €. 71/1967 2Zb o spravnom konani Vas vyzyvame, aby
ste vlehote najneskér do 7 dni odo dha doruéenia tejto vyzvy zaslali na
stavebny Grad Vase pisomné stanovisko k zaslanému odvolaniu.

Tato vyhlaska, ktorou sa oznamuje podanie odvolania, musi byt
vyvesena v slilade s ustanovenim § 26 odst. 2) zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani po dobu 15 dni na Uradnej tabuli Mesta PreSov azverejnena na
internete.

Posledny defi tejto lehoty je diiom doruéenia odvolani.

Do lehoty sa nezapoditiva v silade s § 27 odst. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravhom konani vzneni jeho noviel def, ked doslo ku skutoénosti
urcujucej zaéiatok lehoty.

Ak koniec lehoty pripadne na den pracovného pokoja, je poslednym
dfiom lehoty najbliz§i budtci pracovny den.
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Verejnd vyhlaska, ktorou sa oznamuje podanie odvolani voéi rozhodnutiu
o umiestneni stavby: ,,Bytovy subor® — Narcisova ulica, PreSov, bola vyvesena
na uradnej tabuli Mesta Presov

16. APR 2010

Verejna vyhladka, ktorou sa oznamuje podanie odvolania voéi rozhodnutiu

0 umiestneni stavby: ,Bytovy subor® — Narcisova ulica, PreSov,bola zvesena
z Gradnej tabuli Mesta Presov

Peciatka a podpis



JUDr. Jozef Krupa, Lipovad 6, 080 01 Presov 7
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Titl.

Mesto PreSov
Stavebny urad
Hlavna 76

080 01 Presov

k. €. B/12934/2009-Tu zo dia 03. 03. 2010

VEC: Odvolanie — proti Rozhodnutiu ¢ umiestneni stavby ,Bytovy sGbor” — Narcisova ul.
Prefov & B/12934/2009 —Tu zo diia 03. 03. 2010

Dolu podpisany JUDr. Jozef Krupa podavam v zikonnej lehote odvolanie proti hore
uvedenému rozhodnutiu, pretoZe toto bolo vydané na ziklade nedostatodne zisteného
skutkového stavu, bez re$pektovania mojich pripomienok a navrhov. Realiziciou tohto
rozhodnutia by doslo k nenapravitelnému zniZeniu kvality a pchody mdjho byvania
v rodinnom dome na Lipovejul. €. 6a¢. 7.

Ziadam odvolaci organ, aby nanovo prehodnotil tento sikromny investiény zédmer
v lokalite, kde zo vietkych moinych hiadisk je navrhovand vystavba nevhodnd, aj so
vietkymi pripomienkami dotknutych obcanov a predmetné rozhodnutie zrusil v ceiom
rozsahu.

Dal3ie dévody odvolania doruéim do 3 pracovnych dni, nakolko stavebny Grad napriek
dohode na ustnom konani opatovne nedorudil rozhodnutie nasmu zdstupcovi, ale zvolil
len dorucenie verejnou vyhlaikou, o ktorom sme sa dozvedeli neskoro a popri tom Cast
lehoty na odvolanie plynula cez velkonoéné sviatky! Z tohto dovodu moje odvolanie
dopinim podrobnejsie v lehote, ktoru som uviedol.

V Presove, 06. 04, 2010

JUDr. JoZef Krupa
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VEC: Doplinenie odvolania podaného diia 06. 04. 2010 pod &. doslej posty 27100/2010.

Svoje odvolanie proti Rozhodnutiu o umiestneni stavby ,, Bytovy subor” Narcisova ul.
B/12934/2009 —Tu zo dna 03. 03. 2010 dopliiam v zdkonnej lehote takto:
V podmienkach pre umiestenie stavby a projektovi pripravu je vbode 1. na str. 3

uvedené, Ze navrhovana funkcia stavby je v sdlade s ustanoveniami Gzemného planu
mesta Predov a jeho zdvdznej Casti vyhlasenej VZN &. 168/2008, regulativ RL B7: Plochy
urené pre byvanie v malopodlainych bytovych domach.

Tento bod €. 1 viak nezodpoveda schvdlenym zmenam a dopinkom UP 2007, ktoré boli
schvdlené uznesenim MsZ ¢. 130/2008 zo difa 30. 01. 2008 pod bodom 2. 2.
V schvdlenych zmenich a doplnkoch 2007, ktoré boli vyhldsené VZN &. 168/2008 sa
totiz lokalita, ktorej sa rozhodnutie o umiestneni stavby tyka vobec nenachddza. Je tam
uvedenych 66 lokalit aviak tento areal ul. Narcisova tam nije. Takisto sa tato lokalita
nenachadza ani v zdvaznom stanovisku Krajského stavebného dradu ¢. 2007-1060-002
zo diia 10. 12. 2007, kde je predmetom postudenia 66 tych istych lokalit, ktoré sd
obsahom zmien a doplnkov UP 2007 schvilenych MsZ diia 30. 01. 2008 a mam za to, Ze
platné mdZu byt len tie lokality, ku ktorym sa vyjadril KSU, a ktoré schvélilo MsZ.

Podla zisteni na Krajskom stavebnom drade sa lokalita €. 30 v grafickej €astij, ktora tam
bola dokreslend dodato¢ne, zhoduje s lokalitou Narcisovd, av$ak lokalita ¢. 30
v zdviaznej &asti UP je definovand ako plocha juzne od arealu garafi na Mukacevskej
ulici. Mdm za to, Ze uvedené rozhodnutie o umiestneni stavby bolo vydané v rozpore
so schvilenym UP zmeny a dopinky 2007 a preto je nezikonné a navrhujem ho zrusit
v celom rozsahu.

V Pre$ove, 0°7. 04. 2010

s

JUDF, ;ozef Krupa
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Dopinenie odvolania proti izemnému rozhodnutiu

Diia 6.4.2010 som podal odvolanie proti rozhodnutiu o umiestneni stavby ,.Bytovy stibor
— Narcisova ulica, PreSov, ktoré vydalo mesto Prefov diia 3.3.2010 pod &. B/12934/2009-Tu,
v ktorom som uviedol, Ze svoje odvolanie proti tomuto rozhodnutiu doplnim do 3 pracovnych
dni.

Odvoldvam sa proti rozhodnutiu & B/12934/2009-Tu z dévedu, Ze_stavebny urad sa
nezaoberal v Gzemnom konani dopravnym napojenim predmetnej stavby v zmysle § 3b
zdkona & 135/1961 Zb. o pozemnych komunikicidch (cestny zakon) v zneni neskor$ich
predpisov.

V zmysle § 3b ods. 1 cestného zdkona o pripdjani pozemnych komunikdcii, zriadovani
viazdov z cesty alebo miestnej komunikdcie na susedné nehnutelnosti, o upravach alebo
zruSeni pripojenia pozemnych komunikdcii a vjazdov z cesty alebo miestnej komunikdcie na
susedné nehnutelnosti rozhoduje s ohladom na ochranu dotknutej pozemnej komunikdcie a na
bezpeénost premavky na nej prislu§ny spravny cestny organ.

Prislusnym spradvnym cestnym organom, v tomto pripade pre miestne komunikacie ulicu
Narcisovit a Lipovii je mesto Prejov, konkrétne MsU Presov — Odbor hlavného architekta
mesta, oddelenie dopravy, energetiky a Zivotného prostredia.

V zmysle § 3b ods. 3 cestného zdkona ak konanie podla odseku 1 suvisi s umiestnenim
stavby alebo vyuzZitim tzemia, o ktorom rozhoduje stavebny irad v iizemnom konani, je
konanie podla odseku 1 sucastou vizemného konania. Cestny spravny organ md postavenie
dotknutého organu /§ 140a ods. 1 pism. a) stavebného zdkona/, ktory v konani uplatiuje svoju
posobnost pri ochrane pozemnej komunikdcie zaviznym stanoviskom.

MsU Prefov — OHAM, odd. DEaZP doloZil stavebnému tdradu svoje tri rozdielne
stanoviska k upravam miestnych komunikacii ulic Narcisova a Lipova.

V stanovisku & T/2009/8486 zo diia 11.5.2009 sa uvadza, Ze je nutné upravit’ komunikacie
Lipova a Narcisova na komunikacie MO 7,5/30.

V stanovisku &. T-121133/2009 zo diia 21.5.2009 sa uvéddza, Ze je nutné upravit' uZ len
komunikiciu na Narcisovej ulici na MO 7,5/30 a komunikicia Lipova ostane bez zmeny
kategérie.

V stanovisku &. T-17010/2009 zo dfia 31.7.2009 sa uvadza Ze nie je nutna dprava ani
ulice Narcisovej ani ulice Lipovej!

Podotykam, Ze pri vietkych stanoviskich ostal pofet bytov v bytovom suabore
nezmeneny, ¢ize sa nemohla zniZit’ ani dopravni zit'aZ &i uZ poéas vystavby alebo podas
uZivania predmetnej stavby obytného saborul!l!



2.

V zmysle § 19 ods. | cestného zadkona ak pri velkych stavbdch, faZobnych pracach alebo
pri terénnych ipravdch, ktoré vyZaduju stavebné povolenie alebo iné povolenie podla
osobitnych predpisov, sa ma ufivat pozemnd komunikdcie, ktorej stavebno-technické
vybavenie nezodpovedd poZadovanej premdvke na tejto komunikdcii, musia sa na nef vykonat
potrebné upravy po dohode s jej viastnikom alebo spravcom. Ak vykonanie uprav nie je
ucelné alebo moiné, musi sa vybudovat' novd pozemna komunikacia, ktord zodpoveda
predpokiadanej dopravnej zdtazi.

Na zaklade vy$3ie uvedenych skutoénosti stavebny urad mal trvat’ na Gprave miestnych
komunik4cii na zdklade posidenia predmetnych komunikacii podla Metodiky dopravno-
kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov. TaktieZ stavebny trad
mal trvat’ na samostatnom lzemnom konani na pristupové komunikicie. Mam za to, Ze
v pripade posudenia komunikacii podla platnych pravnych predpisov by predmetnd stavbu
nebolo mozné dopravne napojit’, kv6li nelinosnej dopravnej zat'aZi.

Ked'Ze stavebny urad nezistil presne a tplne skutogny stav veci a nezaobstaral si potrebné
doklady pre rozhodnutie, Ziadam Krajsky stavebny tirad, aby predmetné rozhodnutie ¢&.
B/12934/2009-Tu zrufil v plnom rozsahu.

1 "mﬂ

V Predove, 9.4.2010 JUDtJozef Krupa



Ing. Maria Simansk4a, Mudrofiova 14, 080 01 Presov

Mesto Predov
Stavebny urad
Jarkova 26
080 01 Predov

V PreSove 7. 4. 2010

Tymio sa odvoldvam proti rozhodnutiu Stavebného UGradu Mesta PreSov, Protokol ¢&.
B/12934/2009 - Tu z 3. 3. 2010, predovietkym preto, Ze Stavebny urad nepochopitefne vietky
némietkyzamieblaneﬁaieﬁaﬁnaw}admiaebw&elwv&ammakaﬁ.ﬁjasmpmjw&&sm}
nesihlas s takym obrovskym prisunom fudi, aut a znecistenim do obytnej zoény rodinnych
domov a skoly. Odvoldvam sa hlavne preto, Ze svoje zamietavé stanovisko Stavebny urad
dostatoéne a presvedéivo nezdbvodnil.

Preto dbrazne vznasam vietky namietky proti spominanému rozhodnutiu Stavebného
uradu Mesta PreSov (bliz8ie v Namietky a pripomienky k tzemnému konanit pre stavbu Byiovy
subor Narcisova“).

Svoje odvolanie podavam preto, aby sa zrudilo rozhodnutie Stavebného uUradu Mesta
Predov, Protokol & B/12934/2008 — Tu z 3. 3. 2010. Zarovefi Ziadam, aby sa mi v zakonnef
lehote dorudilo pisomné stanovisko k méjmu odvolaniu.

\

Qe

tng. Maria Simanska
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Mgr. Lubica Tometkovd, Mudrofiova 15, 080 01 Prelov, 051/7744912

1
Mesto Preiov
Stavebny Grad T"
Jarkova 26 JY
080 01 Prefov
V Pre3ove 07.04.2010
Veg:

Odvolanie a ndvrh na preskimanie rozhgdnutia o umjestneni Bytového suboru Narcisovd

VaZena pani, vaZeny pdn,

tymto sa odvoldvam a navrhujem preskumat rozhodnutie Stavebného Gradu Mesta Predov, protokol &.
8/12934/2009 - Tu z dfia 3. marca 2010.

Vzhlfadom na to, fe uvedené rozhodnutie neobsahuje opodstatnené zdbvodnenia a odborné
posudky k zamietnutiu ndmietok a pripomienok, vznesenych obyvatelmi postihnutych ulic, opitovne
vznasam tieto nadmietky a pripomienky.

Eite v &ase, ked' nebola v prevadzke krizovatka ulfc Levoiska — Janouikova, predio v priebehu 30
minit Mudrofiovou ulicou 116 motorovych vozidiel. Teraz je této frekvencia samozrejme omnoho
vyilia. Cestnd komunikicia, ktord vedie Mudrofovou ulicou, bola postavend tak, e podkiad pod
asfaltom a chodnikom tvori stvisld betdnovs vrstva a otrasy spdsobené dopravou sa prenadaju na stavby
rodinnych domov na tejto ulich, &o sa zatialf prejavuje len trhlinami v stenach dornov. Aj neodbornik si
dokaZe predstavit, ako sa potas vystavby Bytového suboru Narcisova prejavi na nasich obytnych domoch
prejazd mno¥stva ndkladnych dut astavebnych mechanizmov, nehavoriac o hluénosti a znefisteni
Zivotného prodtredia v nalom okoli.

Rie3enie vystavby uvedensho bytového siiboru na mieste byvaiého iportovéhe ihriska, ktoré
pévaodne patrilo k aredlu 3koly GJAR, povaiujern za vefmi neltastné avzhfadom na obyvatefov ulic
Narcisovd, Mudrofiova a Lipova za kruté a nekorektné.

Ak sa chceme zaradit medzi vyspelé ittty EU, nemali by sme sa spravat ako neckolonialist
a stavat na Skolskych §portovych ihriskach, uréenych naiim defom, bytové komplexy a parkoviska, ktoré
budu sitd#it, ani nevieme na o a3 komu,

MESTO PRESOV 9
Mastsky urad v PreSove Magr. Lubica Tome&kové
Cislo spisu: | Ragistr. znatka: ) '
Dodlo: Znak a lehata ' /
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Mgr. Marnia Pivovamikova, Mudrofiova 23, 080 01 Pre3ov, 051/771 98 78 1
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Mesto Presov
Stavebny urad
Jarkova 26
080 01 Predov

V Presove 7. 4. 2010

Vec: Odvolanie prot hodnutiyu o umiestneni vého si isova“

Tymto sa odvoldvam proti rozhodnutiu Stavebného uradu Mesta Predov, Protokol &.
B/12934/2009 — Tu z 3. 3. 2010, predovietkym preto, Zze Stavebny (rad svojim zamistavym
stanoviskom ignoroval peticiu obfanov a tiez ich ddrazné pripomienky a zasadné odmietanie
takejto velkej stavby, ktora do daného regidnu nepatri.

Stavebny Urad ignoroval ob&anov aj tym, Ze vibec neuviedof konkrétne a vaine ddvody
na svoje zamietavé stanovisko k danym namietkam. Preto aj nadalej vyjadrujem rovnaké
namietky proti hore uvedenému rozhodnutiu Stavebného Uradu Mesta PreSov. Dévody su
uvedené v dokumente Namietky a pripomienky k Uzemnému konaniu pre stavbu Bytovy stbor
Narcisova®.

Svoje odvolanie podavam preto, aby sa zrusilo rozhodnutie Stavebného Gradu Mesta
Presov, Protokol ¢. Bf12934/2009 - Tu z 3. 3. 2010. Zaroveii Ziadam, aby sa mi v zakonnej
lehote dorudilo pisomné stanovisko k méjmu odvolaniu.

(D apwain BA7

Mgr. Maria Pivovamikova
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VINCENT TAZAR Narcisova &. 4, 080 01 Predov /
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V Prelove dita : 7. 4. 2010 Titl.

Mesto Prefov
Stavebny urad

Vec: Odvolanie sa vodi rozhodnutiu o umiestneni ,.Bytového siboru “ — Narcisovi

Na zdklade ,,Rozhodnutia “ , Protokol. & B/12934/2009-Tu, to diia 3.3. 2010,
ktoré vydal Stavebny arad Mesto Presov, podivam odvolanie sa proti tomu rozhodnutiu
predovietkym preto

V rozhodnuti je uvedené, Ze stavebny urad vznesenim namietkam sa nevyhovuje a to
s odvolanim sa na to, Ze stavebny urad namietku zamieta. Nebolo vak nikde konkrétne
uvedené na zaklade akého oficialneho dokumentu sa to tak rozhodlo. Namietka, Ze sme mali
mozZnost’ nazriet’ do odbornych posudkov je sice opodstatnend , ale je tieZ pravdou ,Ze
neexistuji na vietky nase pripomienky opodstatnené zdévodnenia podporené odbornym
posudkom. Konkrétne je v rozhodnuti na strane .... vyhodnodte vae zamietnuté pripomienky

Stile vznaSam tie isté namietky proti rozhodnutiu Stavebného tiradu v PreSove, s dévodmi
ktoré si uvedené v dokumente ,, Nimietky a pripomienky k vizemnému konaniu pre tito
stavbu* . Rozhodne nesihlasim s realizaciou stavby Bytového sitboru Narcisova ulica.

Svoje odvolanie podivam preto, aby sa zrudilo rozhodnutie Stavebného iradu v Prefove,
ktoré je uvedené pod protokolom & B/12934/2009 - Tu. Ziadam zéroveil aby v zikonnej
lehote sa mi dorudilo pisomné stanovisko Stavebného aradu v Prefove k méjmu
odvolaniu.
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Ing. Vladimir TaZér, Narcisova & 4, 080 01 Preoy
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Stavebny urad

Vec: Odvolanie sa voéi rozhodnutiu o umiestneni ,,Bytového siiboru “ — Narcisova

Na ziklade ,,Rozhodnutia “ , Protokel. . B/12934/2009-Tu, to diia 3.3. 2010,
ktoré vydal Stavebny urad Mesto PreSov, podivam odvolanie sa proti tomu rozhodnutiu
predovSetkym preto

V rozhodnuti je uvedené, Ze stavebny iirad vznesenim ndmietkam sa nevyhovuje a to
s odvolanim sa na to, Ze stavebny Urad namietku zamieta. Nebolo viak nikde konkrétne
uvedené na zaklade akého ofictdlneho dokumentu sa to tak rozhodlo. Namietka, Ze sme mali
mozZnost’ nazriet' do odbornych posudkov je sice opodstatnena , ale je tieZ pravdou ,Ze
neexistuju na vietky naSe pripomienky opodstatnené zddvodnenia podporené odbornym
posudkom. Konkrétne je v rozhodnuti na strane .... vyhodnodte vade zamietnuté pripomienky

Stile vzna$am tie isté namietky proti rozhodnutiu Stavebného tradu v PreSove, s déovodmi
ktoré su uvedené v dokumente ,, Namietky a pripomienky k dzemnému konaniu pre tito
stavbu“ . Rozhodne nesihlasim s realiziciou stavby Bytového siiboru Narcisova ulica.

Svoje odvolanie podidvam preto, aby sa zrulilo rozhodnutie Stavebného drady v Prefove,
ktor¢ je uvedené pod protokolom €. B/12934/2009 — Tu. Ziadam zaroveit ahy v zikonnej
lehote sa mi dorufilo pisomné stanovisko Stavebného iiradu v Prefove k méjmu
odvolaniu.




Ing. Marian Mochnay, Narcisovia ¢.7, 08001 Preloyv
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Evidencné Gislo doslej posty: 22 {F#O[{U
Vec: Odvolanie sa_voli rozhodnutiu o umiestneni +Bytového siiboru® — Narcisové

Na zdklade ,,Rozhodnutia®, Protokol . &. B/12934/2009 — Tu, zo diia 3. 3. 2010, ktoré
vydal Stavebny trad Mesto PreSov, poddvam odvolanie sa proti tomuto rozhodnutiu
predovetkym preto, 2¢ rozhodnutie Stavebného tiradu nevychadza zo spol'ahlivého zistenia
stavu veci, do$lo zrejme k porueniu ust. § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani,
podl'a ktorého rozhodnutie musi byt’ v stilade so zékonmi a ostatnymi pravnymi predpismi,
musi ho vydat’ prislusny orgin, musi vychadzat’ zo spol'ahlivého zisteného stavu veci a musi
obsahovat’ predpisané nélezitosti. Podl'a ust. § 3 ods.3 spravneho poriadku st spravne organy
povinné svedomito a zodpovedne sa zaoberat’ kaZdou vecou, ktora je predmetom konania atd’.

Podl'a vietkého neboli dodrZzané ani ustanovenia § 6 ods. 1 vyhladky €. 532/2002 Zb.
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu .
Podl'a nich je salasne vZdy potrebné vyhodnotit’ moZnosti zastavania susednych pozemkov
s cielom vytvarania rovnocennych podmienok pre umiestnenie susednych stavieb a tieZ
moZnosti Udrzby stavieb auZivanie priestorov medzi stavbami, na technické alebo iné
vybavenia a ¢innosti, ktoré sivisia s funkénym vyuZzivanim predmetného izemia a lokality.

V rozhodnuti je uvedené, Ze stavebny tdrad vznesenym namietkam sa nevyhovuje a to
s odvolanim sa na to, Ze to stavebny trad namietku zamieta. Nebolo v¥ak nikde konkrétne
uvedené na zdklade akého oficidlneho dokumentu sa to tak rozhodlo. Namietka, Ze sme mali
moZnost’ nazriet do odbornych posudkov je sice opodstatnena ale je tieZ pravdou, Ze
neexistuja na v3etky naSe pripomienky opodstatnené zdévodnenia podporené odbornym
posudkom . Konkrétne je v rozhodnuti na starne &. 23 v bode c napisané, Ze sa mojej
namietke na uskutoénenie prieskumu spodnych véd vyhovuje, ale do dnedného dria sa realny
prieskum v lokalite nerobil, aak existuje odborny posudok tak je napisany na zaklade
vymyslenych udajoch. Na stavenisku nie su ziadne stopy geologickych vrtoch. To iste plati aj
pre namietky uvedené pod bodmit a, c.

Zaver:
Stile vznaSam tie isté nAmietky proti rozhodnutiu Stavebného tradu v Prefove, s ddvodmi,

ktoré st uvedené v dokumente ,, Namietky a pripomienky k Gzemnému konaniu pre tito
stavbu. Rozhodne nesthlasim s realiziciou stavby Bytové subor Narcisova ulica.



Pozniamky :

Povazujem konanie ajednanie Stavebného uradu v PreSove za netransparentné ako priklad
toho uvadzam tieto dva skuto&nosti. Na spoloénom jednani s investorom na Stavebnom Urade
v Presove som osobne poziadal, aby mi boli na¢as pisomne doru¢ené kaZdé nové rozhodnutia
v tejto kauze. Bolo to slGbené ale nestalo sa tak. AZ po nihodnom upozornené jednej
zainteresovanej osoby som sa dozvedel, ¢o sa v tejto kauze udialo. Aby to bolo pre nas ¢o
najkomplikovanej$ie, vietko sa nadasovalo tak, aby odvolacia doba beZala aj cez velkonod&né
sviatky, aby sme mali €o najmenej asu pre pripravu a napisanie odvolania.

Po preéitani rozhodnutie Stavebného tradu som presvedéeny, Ze sa nere$pektovala Ziadna
nada podstatna nimietka !

Svoje odvolanie podiavam preto, aby sa zrufilo rozhodnutie Stavebného iradu
v Prefove, ktoré je uvedené pod Protokolom & B/12934/2009 — Tu. Ziadam zdroveii aby
v zdkonnej lehote sa mi dorulilo pisomné stanovisko Stavebného idradu v Prefove
k méjmu odvolaniu.

Ing. Marian Mochnay, Narcisova &. 7, 080 01 Prefove
Email : mochnay @orangemail.sk { K



Ing. Viadimir Kmec, Narcisova 6, 080 01 PreSov
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Mesto PreSov
Stavebny Urad
Hlavna ¢. 73
Presov 6. 4. 2010 080 01 Presov

Vec: Odvolanie proti rozhodnutiu o umiestneni stavby* Presov - Bytovy sibor Narcisova“

V navaznosti na vydané rozhodnutie vyS3ie uvedenej stavby, Protokol ¢. B/12934/2009-Tu, zo diia 3.
marca 2010, ktoré vydal Stavebny urad Mesto PreSov, podavam odvolanie proti tomuto rozhodnutiu.
Dévody:

V tomto rozhodnuti je uvedené, Ze vznesenym namietkam sa nevyhovuje, stavebny Orad namietky
zamieta. Niektoré pripomienky boli naleZite oddvodnené, pre€o neboli akceptované, iné nie.

Preto vznasam tie isté namietky proti rozhodnutiu Stavebneho Uradu v PreSove. Dévody sO uvedené
v dokumente ,Namietky a pripomienky k Gzemnému konaniu pre tito stavbu“. Zasadne nesihlasim
s realizaciou stavby , Bytovy slbor Narcisova®.

Ziadam zrusenie rozhodnutia Stavebného Gradu v Presove, ktoré je uvedené pod Protokolom ¢&.
B/12934/2009 -Tu.

Do g e Ing. Viadimir Kmec

- Y

mﬂatw

1
e e sl



Filoména JaniCkova, Narcisova 5, 080 01 PreSov

Mesto Presov _

Stavebny Urad \./.Li

080 01 Presov
Presov 6. aprila 2010

Vec: Odvolanie proti rozhodnutiu 0 umiestneni stavby ,, Bytovy stibor
Narcisova“

V reakcii na vydané rozhodnutie vy3$ie uvedenej stavby Protokol & B/12934/2009-
Tu, zo dia 3. 3. 2010, ktoré vydal Stavebny trad Mesto Presov, podavam odvolanie
proti tomuto rozhodnutiu.

Zddvodnenie:

V tomto rozhodnuti je uvedené, Ze vznesenym namietkam sa nevyhovuje, stavebny
Grad namietky zamieta. Opéatovne vznasam tie isté namietky proti rozhodnutiu
Stavebného dradu v PreSove, lebo som nespokojna so zdbévodnenim ich
zamietnutia.

Dovody sU uvedené v dokumente ,Namietky a pripomienky k tzemnému konaniu
pre tato stavbu”. Nesuhlasim s realizaciou vy$sie uvedenej stavby.

Ziadam zru$enie rozhodnutia Stavebného Uradu v Pre$ove, ktoré je uvedené pod
Protokolom &. B/12934/2009 —Tu.

Filoména Janickova 4
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Helena Majerova, bytom Mudrofiova 18, 080 01 Presov
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VEC
Odvolanie k rozhodnutiu o umiestneni ,BYTOVE SUBORU — NARCISOVA*“

Na zaklade ,,Rozhodnutia“, Protokol &. B/12934/2009 - Tu, zo dha
3.3.2010, ktoré vydal Stavebny Urad Mesto Presov, podavam odvolanie proti
vyssie uvedenému rozhodnutiu predovsetkym z tychto dovodov:

V uvedenom rozhodnuti stoji, Zze Stavebny Grad Mesta PreSov nevyhovuje
vznesenym namietkam. V tomto jeho rozhodnuti nie je nikde uvedené konkrétne, na
zaklade akého oficialneho, resp. platneého dokumentu sa takto postupovalo.

Aj z tohto dovodu stale vznasam namietky proti rozhodnutiu Stavebného
uradu Mesta Presov s dévodmi, ktoré su uvedené v dokumente ,Namietky
a pripomienky k izemnému konaniu pre uveden( stavbu. Rozhodne a zasadne
nesuhlasim s realizaciou stavby Bytove stibory — Narcisova ulica.

Preto podavam odvolanie, aby sa zrusilo rozhodnutie Stavebného uradu
Mesta Presov, ktoré je uvedené pod Protokolom &. B/12934/2009 — Tu. Zaroven
Ziadam, aby v zakonnej lehote mi bolo doru¢ené stanovisko Stavebného Gradu
Mesta Presov k mojmu odvolaniu.

af e



Prof. Ing. Stanislav Fabian, CSe, Mudrofiova 19, 080 01 Presov
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Vec : Odvolanie sa vodi rozhodnutiu o umies(neni ,» Bytového siboru ,, — Narcisova

Na ziklade ,,Rozhodnutia® , Protokol €. B / 12934 / 2009 — Tu , zo diia 3.3.2010, ktoré vydal
Stavebny tirad Mesto PreSov, poddvam odvolanie proti tomuto rozhodnutiu.

V rozhodnuti je uvedené, Ze stavebny trad viacerym vznesenym namietkam podstatného
charakteru nevyhovuje, pripadne len ¢iastoéne vyhovuje 1 ked' toto ¢iastoéné vyhovenie
neriesi ¢asto vobec podstatu namietaného problému.

Konkrétne je sice v rozhodnuti na strane 31 v bode 2 ¢iastoéne vyhovené mojej namietke
tykajicej sa hlu¢nosti, prasnosti a exhalatov ale spésobom , ktory nerie§i podstatu
namietaného problému. Vyznieva to tak, akoby posudzovatelia ndmietky nepochopili jej
podstatu. Rozptylova stidia uvadzand v zdévodneni uvedenom v rozhodnuti Stavebného
tiradu nerie$i problém bodu 2 mojej namietky, pretoZe rozptylova a hlukova studia , ktora je
uvedena v zddvodneni rozhodnutia sa zaobera vplyvom exhalatov a hluénosti produkovanych
kotoliiou a automobilmi vzniklymi (produkovanymi) len v mieste zastavby, ale neobsahuje
vydlislenie a posidenie vplyvu zvySenej hlu¢nosti , exhalitov a prasSnosti produkovanej
automobilmi obyvatel’ov pripravovaného Bytového siboru Narcisova, pocas ich
prejazdu Mudrofiovou ulicou t.j. na aka hodnotu a o kol’ko sa zvysi ich hodnota na
Mudroiiovej ulici oproti si¢asnému stavu, Aj naprick tomu , Ze som to jasne vysvetlil na
stretnuti, kde sme podavali namietky nikto taklito mnou poZadovany $tadiu pre Mudroiiovu
ulicu nevykonal a nepredlozil v ramei odpovede na vznesend pripomienku.

Navrhované dodato¢né vypracovanie Stidie o hluénosti a exhalatoch po realizacii vystavby
Bytového stboru Narcisova uvedené v Rozhodnuti na str. 31 neumoziiuje predist’
nastolenému problému( riesit’ ho preventivne ) , ale umoZni uz len dodatoéne riesit’ nastoleny
problém formou .. no o uz s rozliatym mliekom ,, .

Okrem toho, pr1 nahliadnuti do posudkov zameranych na posidenie hluénosti a exhaldtov (
nahliadnutie je vyhovenie mojej prve) namietke) som zistil , Ze tieto protokoly su sice urobené
odbornikmi na slusnej odbornej trovni, ale zaoberaju sa len Narcisovou a Lipovou ulicou

a 0 Mudrofiovej ulici sa ani nezmieiiuja t.j. o vplyve na Mudrotiovu ulicu nie su vypracované
nielen odborné ale Ziadne hodnotiace a posudzujice materidly , navy$e neobsahuja posiudenie



vplyvu hlu¢nosti, exhalatov a pradnosti v uz vy$sie uvedenom zmysle ( hrubo vytleCeny text)
nielen pre Mudroriovu ulicu, ale ant pre Lipovt a Narcisovu ulicu.

Opakovane teda vznasam ti istu ndmietu proti rozhodnutiu Stavebného tradu v PreSove

s dovodmi, ktoré si uz uvedené v dokumente ,, Namietky a pripomienky k tzemnému
konaniu pre tito stavbu. Rozhodne i nad’alej nesthlasim s realizaciou stavby Bytovy stbor
Narcisova ulica, pretoze mi okrem uz uvedeného zvys$ena frekvencia dopravy po Mudrofiove)
ulici podstatne zniZi §tandard byvania a tym i cenu prave zrekonstruovanej nehnutel'nosti.

Nesthlasim tieZ so zamietnutim niektorych inych dolezitych namietok hlavne namietky
tykajucej sa zvy3enia pravdepodobnosti a rizika kolizie $tudentov Gymnazia Raimana

s autami na krizovatke Mudrofiovej a Narcisovej ulice z dévodu zvy$enia frekvencie dopravy
v suvislosti s realizaciou vystavby ale i po dostavbe pripravovaného Bytového suboru
Narcisovd, ale i d'aldieho zvy$ovania uz v sudasnosti vel’kého zat’aZzenia domov na
Mudroniovej ulici chvenim a otrasmi sposobenymi prejazdom Aut stvisiacich s uvaZovanou
vystavbou Bytového stiboru Narcisova, ¢o je mimoriadne aktuilne a nebezpetné pre rodinné
domy, ktoré sui priamo cez betoénovy chodnik prepojené s cestou.

Svoje odvolanie podavam preto, aby sa zrugilo rozhodnutie stavebného turadu v PreSove, ktoré
je uvedené v Protokole &. B/ 12934 / 2009 - Tu zo dita 3.3 2010. Ziadam zaroveti, aby

v zakonnej lehote sa mi dorucilo pisomné stanovisko Stavebného tradu v PreSove k méjmu
odvolaniu.

| (Leey |

Mobil 0905 244 109
stanislav.fabian(@ tuke.sk
postova adresa je uvedena v zahlavi odvolania



Ing. MiloS Krenicky ,Lipova3, 08001 Presov

Mesto Presov

Stavebny urad

V Presove: 7.4.2010

Vec: Odvolanie voci rozhodnutiu o umiestneni stavby

Odvoldvam sa voéi rozhodnutiu, protokol & B/12934/2009 — Tu, zo diia 3.3.2010
vydané stavebnym iiradom v Prefove.,

V rozhodnuti chyba zdévodnenie preco bola v stidii E14 upustené od variantného rieSenia,
ktoré vyplyva zo zdkona & 24/2006 o potrebe variabilného rieSenia.

-chyba posadenie vplyvu na fivotné prostredie a kvalitu byvania dotknutych obyvatelov
ulic Lipovej a Narcisovej pocas predpokladanej realizdcie a po kolauddcii ,, Bytového
suboru*.

-chyba regulativ hustoty osidlenia a planovany pocet obyvatelov v danej oblasti

-nie su uvedené opatrenia, aké md prijat’ investor pocas realizicie, aby nemohlo déjst’

k statickym poruchdm na rodinnych domoch v danej lokalite pri podstatnom zvyseni
dopravného zat’alenia pri prejazdoch vaZkych mechanizmov a fatkych ndkladnych dut
po uliciach Lipovd a Narcisovd.

Ziadam o novuposidenie dopravnej situdcie a vhodnosti zatriedenia miestnej komuni-
kdcie ulice Lipovej, ktoré bolo uf pred konanim niekolPkokrdt zmenené a to najprv ako
nevyhovujiica pre danii previdzku a ndsledne ako yyhovujiicu, pricom Sirka komunikdcie
Jje len 6 metrov a na jej okrajoch si el. betonové stlpy po jednej strane a stromy na druhej
strane, pricom si tesne po oboch strandch vozovky. C‘%e Sirka vozovky a miestne pomery
maji podstatny vplyv na bezpednost’ premdvky na nej ndsledne na bezpeénost’ chodcov.

-v konani nebola absoliitne rieSend situdcia na vyjazde z ulice Lipovej na Capajevovii,kde

stoja uZ teraz odstavené kamiony ¢akajiice na vybavenie vo firme Agromilk.

-v azemnom pline je pre dani oblast’ uvedeny maximdliny pocet podla¥l 4, pricom v ndvrhu
PD je pocet 5.

Uddvam tieto dévody a diovody uvedené v dokumente
»INdmietky a pripomienky k tizemnému konaniu pre Bytovy subor Narcisovi*“ a Ziadam
o zruSenie rozhodnutia stavebného uiradu v Presove, ktoré je uvedené pod ¢. B/12934/2009
-Tu a tie? Ziadam o dorucenie pisomného stanoviska k méjmu odvolaniu.

Ing.Milo$ Krenicky , Lipovd 13, 080 01 Presov
milo.krenicky@gmail.com



